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VIOLAGAO LEGAL POR PARTE DA PROPRIA
DECISAC RECORRIDA - INAPLICABILIDADE DO
ENUNCIADO 297/TST

Se a possivel violacéo'legal apontada
nas raz®es de Recurso de Revista nasceu
na prépria decisio impugnada, ndo ha
necessidade de seu prequestionamento
explicito, sendo inaplicdvel o Enuncia-
do 297/TST como ébice 3 Revista
patronal, o

Embargos conhecidos e providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n° TST-E-RR-186.544/95.3, em que é Embargan-
te BANCO CHASE MANHATTAN S/A e Embargade SERGIO ALLELUIA MAURO.

A Eg. 2* Turma (fls. 288/290) ndo conheceu do Recurso
de Revista do Reclamado, ao entendimento de gue ndo demonstrado con-
flito jurisprudencial e gue ndo prequestionados os dispositives legais
apontados na Revista, aplicando o Enunciado 297/TST.

O Reclamado interpds Embargos & SDI (fls. 292/294),
alegando violagdo ao artigo 896 da CLT. Sustenta a inaplicabilidade do
Enunciado 297/TST, posto gue o preguestionamento ali exigivel &, uni-
camente, agquele da matéria a partir da qual se extrai determinada vio-
lagdc constitucional, e ndo de individuado preceito constitucional.
Afirma, ainda, gque a decisfio turmdria vulnera o artigo 5°, II e XXXV,
da Constituig8o Federal e traz arestos & divergéncia.

Despacho de admissibilidade & f£1. 300.

Impugnagdc nfo apresentada, conforme certidio de f1.

302.

Os presentes autos ndo foram remetidos & douta Procu-

radoria Geral do Trabalho.
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E o relatédrio.
voTO

I - IRREGULARIDADE DE REPRESENTAGAO - EXIGENCIA DE
APRESENTACﬁO DO CONTRATO SOCIAL DA EMPRESA

1 - CONHECIMENTO

Em seu Recurso de Revista (fls. 247/257), o Banco-Re-
clamade apontou violagdo aos artigos 5°, II, da Carta Magna, 13 e 38
do CPC, e 85 do CCB, além de trazer arestos i divergéncia.

A Eg. 2* Turma ndo conheceu do apelo patronal, ao
entendimento de gue nic configurada divergéncia jurisprudencial valida
e também pelo seguinte fundamento:

"Também nio prospera o Apelo pelas violacdes constitucionais e le-
gais apontadas, uma vez gue, tendo o E. Regional baseado sua decisdo no
art. 12, VI, do CPC, aquelas se encontram preclusas ante os exatos termos
do Verbete Sumular n° 297/TST."”

O Reclamado, em suas razdes de Embargos, aponta vio-
lagdo ao artigo 8%6 da CLT, dizendo ser inaplicédvel o Enunciado
297/TST. Sustenta, ainda, vioclag¢dc ao artigo 5°, II e XXXV, da Consti-
tuigcio Federal, e traz arestos i divergéncia. -

O apelc ndo prospera sob o prisma da divergéncia de
julgados, posto gue a Revista ndo foi conhecida, ndo havendo gqualquer
tese a ser confrontada.

Porém, observa-se gue ¢ Regional, &s fls. 114/115,
nio conheceu do Recursco Ordindrio do Reclamado, proferinde decisdo no

sentido de que:

""A empresa nio juntou aos autos 0 Contrato Social na forma do arti-
go 12, V1, do Cédigo de Processo Civil, a fim de que se possa verificar se o
subscritor do instrumento de fl. 15 tem poderes para outorgar mandato ao
advogado que subscreve as razdes de recurse ordindrio."”

Assim decidindo, aparentemente o Regilonal teria
afrontado o artige 38 do CPC, que ndo exige a juntada do contrato so- -
cial pela empresa, considerando védlida a procuragdoc outorgada pela

parte, conferida por instrumento piblico ou particular, e nioc fazendo

qualquer restricdc ng caso da pessoa juridica. Tal violagdoc legal
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teria nascideo na prdépria decisdo recorrida, nao sendo aplicavel,
in casu, o Enunciade 297/TST comc Sbice & Revista patronal.

CONEECO por violagdo ao artige 896 da CLT, ante a ma
aplicacdo do Enunciado 297/TST.

2 - MERITO

Em face do reconhecimento de md aplicag¢do do Enuncia-
do 297/TST, DOU PROVIMENTO aos presentes Embargos, determinandec o re-
tornb dos autos 4 Eg. Turma de origem para gue, afastado o dbice do
referido Verbete Sumular, prossiga no julgamento de Recurso de Revis-

ta, como entender de direito.
ISTC POSTOQ

ACORDAM os Ministros da Subse¢3o I Egpecializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, conhecer dos embargos por violagdo do artigo 896 da Consclidagéo
das Leis do Trabalho e dar-lhes provimento para determinar o retorno
dos autos & Turma de origem a fim de que, afastado o &bice do Enuncia-
do 297 desta Corte, prossiga no julgamento do recurso de revista, como
entender de direito.

Brasilia, 16 de junho de 1997.

WAGNER PIMENTA
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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RIDPER DE BRITO
Relator
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